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Analisi Statistica






Evoluzione del Consorzio

Al 31dicembre 200 il numero delle banche consorziate é risultato pi
297 unita, in aumentorispetto alle 28 d el | 6 a n n o. |l ponsereie
comprende anche 9 banche extracomunitarie, che aderi
obbligatoriamente, e 2 filiali comuniia che partecipano su base volont:
per estendere il livello dcoper t ur a del paese ¢
rammenta chalcunimutamenti verificatisi nei livelli di copertura europei, |
effetto dellarecentecrisi finanziaria e delle modifichala Direttiva 94/19/CE
introdotte con | a Diretti v adet2rhidaic
una riduzione dell 6esposizione d
aderiscono per toppingup a partireda dicembre 2008

Nel c or s osi sb®|rdgit@td muwve adesionid fusioni per
incorporaziones 2recess(Tabella 1).

Nel corso del 20®non sono stti effettuati nuovi interventiTra le banche
che partecipano al consorzio, 6 si trovano in Amministrazione Straordi
Inoltre ura settima banca, precedentemectenmissariataée stata posta
Liguidazione Coatta Amministrativa nel mese di dicembre. Non é
necessario | 6i,nnequemt o d&la mimond

dal FITD risulta pari a zero.

Tabella 1
Variazione nella composizione del consorzio
(dicembre 208 - dicembre 200)

Evento Numero di Banche

Banche consorziate al 31 Dicembre Z50 295
Fusioni per incorporazione 5
Conferimenti totali 0
Recessi 2
Nuove Adesioni 9

Banche consorziate 81 Dicembre 200 297
di cui in Amministrazione Straordinaria 6
di cui inLiguidazione Coatta Amministrativa 1

*Nota: le banche segnalanti a dicembre 86no state 23 mentre quelle giugno 2009 son
state 292.

Fonte Elaborazioni su dati FITD.



| Fondi Rimborsabili delle banche consorziate

In base ai dati al 30 giugno 290il volume totale dei Fondi
Rimborsabili (FR) dal FITD ammonta a44,6 miliardi di eura Questc
valore, che rappresenta il massimo livello registrato da giugno 1
oggi,ei n cr e d7%tispettabledatb de | 6 ann o [abeka
2).

| FR fino a 20.000 au o , che ai ssettime comnah,edellt
Statuto devono essere rimborsati entro tre mesi dalla data di liquid:

della banca, sono aumentati déPR,7% rispetto a giugno 2@ e
rappresentano ora il @®p del totale dei FR.

Tabella 2
Evaduzione dei Fondi Rimborsabili dal FITD
- 10 ;;TQ?;EWO FR fino a 20.000 Euro
MId. Euro MId. Lire MId. Euro MId. Lire ?;g”;i%’_’gggi

giu-99 290,5 562.448 2133 413.038 1485
dic-99 2946 570.362 216,5 419.155 151,9
giu-00 293,8 568.874 208,4 403.439 150,1
dic-00 302,6 585.827 213,0 412.509 1549
giu-01 296,3 573.804 2147 415.748 1485
dic-01 3195 618.638 220,5 426.948 148,6
giu-02 319,7 619.026 216,5 419.202 146,8
dic-02 3318 642.454 2184 422.881 152,2
giu-03 336,9 652.329 220,5 426.948 148,2
dic-03 3519 681.337 226,8 439.078 153,6
giu-04 360,6 698.143 233,8 452.700 146,9
dic-04 367,2 710.998 233,5 452.119 150,8
giu-05 372,0 720.292 235,0 455.023 152,1
dic-05 385,5 746.432 235,2 455.411 1535
giu-06 388,1 751.466 242.8 470.126 154.,8
dic-06 401,2 776.832 251,7 487.359 155,6
giu-07 395,2 765.214 2394 463.543 148,5
dic-07 402,3 778.961 248,5 481.163 152,8
giu-08 400,5 775.476 249,7 483.487 1574
dic-08 4229 818.849 2529 489.683 159,7
giu-09 447 .6 866.674 280,2 542.543 166,1

Fonte Elaborazioni su segnalazioni periodiche FITD
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Grafico 1
Serie storica dei FR delle banche consorziate
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Data di rilevazione

OFR fino a103291,38 Euro B R fino a20.000Euro O Depositi inferiori 0 uguali 20.000euro

I 1 grafico 1 riporta | agugnb 208.i
Negli ultimi due semestrsi evidenziaun aumento d& Massa Fiduciari
protetta cresciua di 47,1 miliardi di euro come possibile etfo dello
spostamento di fondi da parte dei depositdatiforme di risparmio no
tutelate a prodotti oggetto di tutela del FITD, conseguenza del
tensione sui mercati finanziari internazionali.

Anche iFR fino a20.000 euro, comprensivi dei primi 20.000 euro
depositi di ammontare superiore a tale limgeno aumentati nel cor:
del I dul ti mo anno. Tal e i ncrem
dicembre 2008 giugno 2009durante il quale si é registrato unnanto
pari al 12,2%.

| depositi fino a 20.000 eutoanno superato i 166 miliardiegistrandc
un aumento del 5,5%

Infine, il numero di banche con Fondi Rimborsabili uguali a zero e
a 27. Per queste ulti me si statdana
sugli indicatori dei profili gestionali, motivata dal fatto daé banchenon
rappresentano un rischio di intervento per il consorzio.
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L6osservazione congiunta dei pro

Léanal i si di seguito propost a
gestional i nel corso dell 6ul ti
dalle segnalazioni statutarie di giugno 80@icembre 208 e giugnc
2009

Nella tabella 3 vengono messe a confronto le distribuzioni del nt
di banche e dei FR per Posizione Statutaria.

Tabella 3
Distribuzione delle banche per Posizione Statutaria
Posizione Statutariz 30/06/2008 31/12/2008 30/06/2009

n° banchg % FR |n° bancheg % FR n° banche | % FR

In Regola 230 91,6 213 94,9 204 81,5

In Attenzione 29 2,8 32 2,7 36 14,0

In Osservazione 6 2,8 15 14 14 1,7

In Penalizzazione 26 2,7 27 0,7 31 2,4

In Grave squilibrio 1 01 4 0.1 3 0,2

Escludibile 1 0,1 2 0,2 4 0,2
Totale Banche 293 100,0 293 100,0 292 100,0

Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca .do6l t al i a

Rispetto a giugno 2@)il numero di banche in Basso Rischio (Rego!
Attenzione) e diminuito dil9 unita, mentre i FR di competenza sc
aumentati delldl,1%. Le banbe a Medio Rischio (Osservazione
Penalizzazione) sono aumentatel@i unita, con ua riduzione dei FF
d e |,4%0Lk Banche ad alto Rischio (Grave Squilibrio + Escludibi
sono aumentatedi 5 unita. Attualmente3 bante sonoclassificae in
Grave Squibrio, con FR pari a878 milioni di eurg mentre 4 sono
classificaé in Escludibilita corB90milioni di FR.

Grafico 2 Grafico 3
Distribuzione delle consorziate Distribuzione dei FR
per Posizione Statutaria per Posizione Statutaria
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L6i ndi cat or (offerendeette/ Phtrimoridldi Vigilanzaki
attesta a giugno 2009 al 849 valoredi pocosuperiore a quello di giugr
2008.

Loindicatore medi o (Pdtimonm aipVigilande
incluso il patrimonio di 3° livelld Totale Requisiti Patrimonialipa fatto
registrare una crescita dal'277% al 286,81%nel periodogiugno 20@-
giugno 200.

Léindicatore d i(Costir did struttura v/ i Nlargine
doéi nt er me gassatp idadd3h2€0 di giugno 208 al 55,9%% di
giugno 20@. Anche Bi n di medio adrD®2 (Perdite su crediti
Risultato lordo di gestione¢ aumentato nello stesso periodo, passand
18,54%al 37,93%

Tabella 4
Valori medi ponderati degli indicatori

Data di rilevazione
30/06/2008( 31/12/2008| 30/06/2009

Indicatori

Sofferenze nette/
Al e
Patrimonio di vigilanza

6,03 5,84 6,9

Patrimonio di vigilanza + 3° liv
/ Requisiti patrimoniali

Bl 279,77 267,56 286,81

D1 Costidi struttura/
Margine d'intermediazione

53,24 63,8 55,95

Perdite su crediti/

b2 Risultato lordo di gestione 18,54 39,89 37,93

Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca do6él t al i a.



Loesame dei singol.i profili ge:

Il profilo di rischiosita

1 val or e nator idoriscdiasital A@ offedenzenette /
Patrimonio di Vigilanzaa giugno 200@ risultato pari al 8%, in leggero
aumento rispettai valori degli ultimi 6semestrimaben al di sotto dell
soglia di Normalita fissata al 20¢grafico 4)

Grafico 4
Andamento di A1 da giugno 1%Ba giugno 20®
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Dal grafico 5 i n cui vengono evidenz
Al, sievincecheil valore di giugno 2009 @mputabilead un aumeio
delle Sofferenze elalé i nt r o d @Patiimmmoedi dgddnzg, che
risulta  medianente inferiore rispetto all afygregato fiPatrimonio di
Bilancio + Prestiti subordinadiutilizzato in precedenza
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Grafico 5
Sofferenze nette e Patrimonio di bilancio
da giugno 199 a giugno 20@
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Dal confronto fra le distribuzioni per classigaigno 20®@ si osservan
18 banche in meno in Noralita 10 in piu in Attenzione 5 in piu in
Osservazione e i pitu in Anomalia | FR hanno subito una variazio
nella direzione opposta. Si registra, infatti, un aumearoal 7,426 per i
FR delle banchén Normalita, a fronte di una diminuzionkel 6,41% per
quelle in Attenzionee dello 0,86% per le banche in Osservazitmigne, i

FR delle banche in Anomaliai sonoridottid e | | 61, 8 6 %.
Tabella 7
Indicatore Al: Distribuzione delle banche per classi

Data Normalita < 20% Attenzione <30% Osservazione <50% Anomalia >50%
filevazione banche % FR banche % FR banche % FR banche % FR
30/06/2008 269 78,07 16 19,21 5 0,60 3 2,12
31/12/2008 264 90,95 20 8,26 7 0,63 2 0,16
30/06/2009 251 85,49 26 12,8 10 1,46 5 0,26
Fonte Elaborazionsudati FITD-Banca dol t al i a.



Il profilo di solvibilita

Il valore meli o del | 0 i (Raffiman® tdio\igeanz&ntluso
patrimonio di 3° liwello / Totale Requisiti Patrimonialip giugno 200
risulta pari & 286,8P6, consolidandosi ben al disopra del 110% fis
come soglia di Normalita.

percentuale

Grafico 6
Andamento di B1 da giugno 1%8a giugno 20@
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| =+ valore medio di B |
[l grafico 6 mostra un andamentonelle ultime tre segnalaziar
riconducibile a una riduzionemedia del denominatore di circa il 20'
registrato a partire da giugnd008 Questo risultato potrebbe ess
imputabile almeno in partea | | 6 a p p dlel sisterma db caleolo d
requisiti patrimonialdispostoda Basilea 2
| FR delle banche in Normalita costituiscono il®85p del totale, quell
delle consorziate in #enzione lo @X%, quel | i del | «
Osservazione lo 0,09%entreper le banche in Anomalia la percentu
corrispondente dello 0,05%.
Tabella 8
Indicatore B1: Distribuzione delle banche per classi
Data Normalita > 110% Attenzione <110% | Osservazione <100%  Anomalia <90%
filevazione banche % FR banche % FR banche % FR banche % FR
30/06/2008 287 99,42 4 0,53 0 0,00 2 0,05
31/12/2008 282 99,71 5 0,08 1 0,16 5 0,06
30/06/2009 280 99,67 6 0,19 1 0,09 5 0,05
Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca doél t al i a.
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Il profilo di redditivita

Gli indicatori di redditivita D1 (Costi di struttura / Margine d
intermediazioneg D2 (Perdite su creditial netto dei recuperi Risultato
lordo di gestione)si confermano, nel set di indicatori attualmente
vigore,quelli con il maggior numero di banche in Anomalia.

Grafico 7
Andamento di D1 da giugnd99 a giugno 20@
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Grafico 8
Andamento di D2 da giugno 1%8a giugno 20®
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Il ben notoandamento altalenante che si rileva dai grafi@ 8trova
origine nel diversi intervalli temporali (rispettivamente il semestre
| 6 a rcuiiadati di giugno e di diambre fanno riferimentoCio dipende
dal fatto chenon tutte le grandezze di conto economico veng
contabilizzate semestralmentiinqueun corretto confronto fra i dati de'
essere fatto sui dodici mesi.

Grafico 9

Perdite su crediti e Risultato lordo di gestione
da giugno 199 a giugno 20@
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L 6 a n a leidistiibuzidreplelr c | as s del I 6i n

giugno 208 e giugno 200, una diminuzione del numero di banc
classficate in Normalita {29), controbilanciatala un aumento di quelle
Attenzione (41), in Osservazione @ e in Anomalia (10).
Relativamente ai FR, si e verificato uno spostamento dalle banc
Normalita €21,02%) verso quelle in Attenzione 19,52%) e in Anomalia

(+1,5699. | FR delle banche in Osservazione si sono ridotti dello%,05

Tabella 10
Indicatore D1: Distribuzione delle banche per classi
Data Normalita < 70% Attenzione < 80% Osservazione <90% Anomalia > 90%
flevazione banche % FR banche % FR banche % FR banche % FR
30/06/2008 211 87,36 33 10,13 11 1,47 38 1,04
31/12/2008 186 57,87 43 39,03 18 1,84 46 1,25
30/06/2009 182 66,34 44 29,64 18 1,42 48 2,60
Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca do6l t al i a.
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Per quanto riguardh 61 ndDQat dréeanal i si d
classi evidenzia una riduzione del numero di banche classifice
Normalita ¢44), controbilanciato da un aumento delle banche
Attenzione (), delle banche in Osservazionel(Q) e di quelle ir
Anomalia (28). Analogo spostamento hanno subité-R. Quelli delle
banche in Normalitd&ono diminuiti del 38,16%mentre sono aumentaiti
FR delle banchdn Attenzione (20,749, delle banchan Osservazioa
(4,68% edi quelleAnomalia(12,74%).

Tabella 11
Indicatore D2: Distribuzione delle banche per classi

Data Normalita < 40% Attenzione <50% Osservazione < 60% Anomalia > 60%
filevazione banche % FR banche % FR banche % FR banche % FR
30/06/2008 227 90,07 19 2,09 7 2,77 40 5,07
31/12/2008 194 45,93 31 39,57 14 10,90 54 3,6
30/06/2009 183 51,91 24 22,83 17 7,45 68 17,81

Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca dol t al i a.




Analisi per Area Geografica

Nella tabella 12 vengono riportaper le tre segnalazioni in esame
dat i rel ativi all a numerosit”™ ¢
medi degli indicatori gestionali, divisi per le tre maaeygioni Nord,
Centro e Sud.

Tabella 12
FR e valori medi per Area Geografica
Data AREA |Banche FR Al Bl D1 D2
NORD 176 263.537.176.624 4,319 309,45% 51,419 16,939
9iu-08 | cenTRO 81l 93.988.138.344 11,3694 212,33% 56,2194 25,039
SUD 36 43.019.761.678 18,8794 174,51% 62,43% 15,009
NORD 177 255.482.486.247 3,649 303,24% 63,049 37,419
dic-08 | cenTRO 81 120.866.833.348 1510% 17825% 66,04% 52,479
SUD 35 47.980.329.777 15,5894 180,58% 64,0294 24,309
NORD 176 275.479.961.168 4,729 321,71% 53,359 34,259
giu-09 CENTRO 80 120.145.824.318 15,8994 198,30% 61,259 52,979
SUD 36 52.020.784.092 17,6494 185,92% 65,559 25,859
Nota: La suddivisione per macroregioni € stata effettuata sulla base della sede legale
Fonte ElaborazionisudatiFITBBanca .dé1 t al i a

A giugno 20® le banche del nord rappresentano il 380, del
corsorzio, contro il Z,4% dellebanche del centroie12,3 % diquelledel
sud. | FR risultano distribuiti per il166% al nord, per il 8,8% al centro ¢
per 411,62% al sud.

L 6sservaione de valori medi degli indicatori, divisi per are
geograficamettein evidenzacondizioni economiche differenti.

Léindicatore Al per | e b a@n2%hke
diventail 158%% per le banche del centf;mo a raggiungere i17,64% al
sud. Per guanto riguar da |ri8ultama
maggiormente patrimoniaiate (21,71%) di quelle sia del centrc
(19830%) sia del sud (8B592%). Anche la redditivita misura
dall i ndicatore D1 risulta mic
hanno fatto registrare un D2 migliore (pakR5,83%) rispetto a quelle d
centro 62,970) e del nord 84,25%).
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Analisi per Gruppi Bancari

Ai  fini del |l 6an al2b7sconsoxiate giugno 2009
sono distinte a seconda della loro appartenenza o0 meno ai 75
bancari attualmentei s cr i t t i all 6AIl bo ten
dettaglio,205 consorziatdanno parte di gruppi bancamentre 92 son
banche singole.

Come si evince dairgfici 10 e 11, le banche appartenenti a grt
bancari rappresentano il 69% del consorzio e alle stesse e riferibile
dei FR, mentre le banche singole costituiscono il 31% del consorzit
rappresentano il 4% in termini di FR.

Grafico 10
Composzione del consorzio

3 Gruppi @ Banche singole

Grafico 11
Distribuzione dei FR

4%

96%

O Gruppi B Banche singole
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Dal confrontotra le ultime tre segnalazioni (Tabella 13) emergel
cor so del | éna fiduziomecdel aumar® di banche consor:
appartenenti gruppi bancariche passano darcail 79% al 69%, a front
di un aumento dei FRille stesse riconducibili in termini percentt
(0,29%) e in valore assoluto (circa 46 miliardi). Nello stesso perioc
numerosita delle banche singole registra un aumento dal 21 jafigdo
2008 al 30,98% di giugno 2009, mentre i FR di pertinenza delle ste
mantiene stabile intorno al 4% sul totale.

Tabella 13
Composizione del consorzio
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